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Dalnice, 2014, olej na platne, 150x175 cm

Antonin Strizek

Antonin Stfizek, narozeny 22. kvétna 1959 v Rumburku, studoval v letech 1983-1988 na Akademii vytvarnych uméni v Praze, Yy 4 A\ AV 4
kde v letech 1997-2002 ptsobil jako vedouci Malitského ateliéru III. A n t o n I n S t r I Z e k
Vénuje se malbé, kresbé a fotografii.

Obrazy

9. fijna az 22. listopadu 2015 | Kurator galerie: Jan Smolka, Uvodni slovo: Martin Mikolasek MESTSKA
Galerie Synagoga | Janackova 728, 753 01 Hranice, tel.: 581 606 077 KULTURNI

ZARIZENI

Vstup na vystavu je zdarma | Gt-so: 9.00-12.30, 13.00-16.00 | ne: 9.00-12.30, 13.00-17.00 SRANicE Teplice

nad Becvou




Antonin St

rizek

obrazy

Vyloha, 2015, olej na platne, 120x110 cm
Vlevo: Motorka, 2015, olej na platne, 125x100 cm

Na titulni strané: Navestidlo, 2015, olej na platné, 30x40cm

Kdo nezna platna Antonina St¥izka a setka se s nimi poprvé, mozna
zajasa, ze objevil to, co popira prevladajici vyznamovy hermetismus
soucasného umeéni. Uvéri totiz svému prvnimu pohledu, necha se
ukolébat zdanlivosti a bude si myslet, Ze tyto obrazy zadny vyklad
nepottebuji. Krajiny, ptaci, méstska zakouti, z4tisi ¢i geometrické
kompozice jsou totiZz vyznamové dostate¢né samostatné, Citelné
a identifikovatelné. Nicméné jednoznacnost prvniho a snad az
svadivé ujistujictho pohledu Antonin Stfizek od pocéatku lehce, ale
o to systemati¢téji rozleptava - vyjevy ladi smérem Kk retro atmo-
sfére, plni je citacemi jinych vizudlnich artefakt(i napt. fotografii
slavnych tviirci tohoto media (J. Sudek. L. Sitensky), rozviji déjové
linky, v nichz se vlastné nic podstatného a zdsadniho nedéje, snad
s vyjimkou padajicich hvézd, projizdéjicich vlakl ¢i tramvaji ¢i
postupné sesychajicich papricek. V3ednost je na téchto platnech
privedena k vidéni. Ale misto toho, aby uklidiiovala, vyvolava
nespocet otazek.

To, co se na Sttizkovych platnech odehrava, zada od divéka, aby
nezustal tam, kde se vSe jevi jako bezproblémové jednoznacné.
Obraz ho nuti k otazkdm a k mentaln{ aktivité. Aby pochopil nebo
nahlédl, musi sestoupit k primarni vrstvé dila a teprve od ni zacit
znovu a pomalu stavét svlij opakovany, alternativni a snad jen pro
danou chvili relevantni pokus o interpretaci vidéného. Nic se zde
nedava zadarmo, nic neni tim, ¢im by mohlo byt, respektive mtize
byt tim i onim zaroven: naivizujici malbou i filosofujicim malit-
stvim, nejsoucasnéjsim uméleckym projevem i staromistrovskym

opusem, naraci i abstrakei.

Rudl, 2009, olej na platné, 220x180 cm

Pri jednom z rozhovorti mluvil autor o tom, co je pro néj na malo-
a pfibéh, pricemz nemysli nutné p¥ibéh literarni, ale mysli na
pribéh, jehoz soucasti je ,polozeni barvy, barva sama, kresba nebo
jeji stylizace, gesto a ndhoda, dotazeni obrazu nebo jeho kone¢-
nost ¢i nedokonceni“. Teprve diky témto naznacenym vztahtm
se z repetice rliznych barevnych skvrn a ploch stava obraz a za-
roven, v dalsi roving, se rodi i pribéh, ktery lze ¢ist. P¥i hlubsim
pohledu na to, co se za banalitou sujetu skryva, se tak najednou
dostdvame k dal$im vrstvdm malby samotné, v nichz zacina
byt ptitazlivé i toto zvlastni nedynamicky pojaté pritomné byti,
v némz neni nic podstatnéjsiho nez evokace pritomnosti, pozitivni
gesto jejiho prijeti, které mé v sobé cosi nezaménitelné magického,
cosi, co atmosféricky obtékalo i no¢ni chodce Frantiska Hudecka
a dalsich ¢lent skupiny 42.

Priklad za mnohé - je to nevéficny pohled: divdm se na banalni
méstské zdkouti (Most v Ostravé, 2008), které jsem ve skutec¢nosti
mijel snad tisickrat. Ten nesc¢etnékrat prehlédnuty vyjev se mi ale
na platné pred o¢i stavi néjak jinak. Divérné znamé se promeénilo
v néco, co dava okusit zkusenost ,jiného“. O¢ekavané a nezajimavé
se barevnou kompozici a volbou svételné dramaturgie proménuje
v néco az tajemné odliného, zaplnéného jedinecnosti zastave-
ného okamziku, kde se skrze nic déje vlastné vSechno - obraz jako
zjeveni vSednosti v jeji fakticité, svétlo a barva jako emanace kon-
krétniho byti, faktum, které se tu zdhadné zménilo v sacrum. To, co

jsem vidél a myslel si, Ze znam, se rozpadlo a znovu ustavilo do jiné

Kavovar, 2009, olej na platné, 220x180 cm

reality, konzistentni, sobéstacné, uvéritelné. Stejné vidim i dalsi
Stfizkovy oleje - jakoby ke krajindm, vécem, ptdktim, strojiim a li-
dem autor analogicky ptidaval to, co je pro néj charakteristické
v prvotni, fundamentélni vrstvé jeho malovani tj. provadél s nimi
to, co s barevnymi plochami - klade je tak, aby se zacaly dotykat.
Dotek jako vytvoreny vztah. Pfes hranici izolovanosti, osamoce-
nosti a rozdilnosti zde vznikaji vazby a spojnice, které celou kom-
pozici a samotné obrazové sdéleni svazuji a drzi pevné pohromadé.
V tomto skrytém a implicitnim napéti artificidlné vytvorenych
vazeb tusim jednu z moznych odpovédi na to, pro¢ jsou Strizkovy
obrazy pro divéky stale tak pritazlivé. Malba totiz nikdy nebyla,
neni a nebude prostym preklopenim obrazu svéta na plochu plat-
na. Je to prioritné abstraktni struktura formovana vztahy mezi
barevnymi skvrnami, které nejen strukturuji plochu platna,
ale vytvareji i relace k nasi vlastni zkuSenosti vidéni, kterd mize
a musi byt proménlivd bez ohledu na vzita o¢ekavani. Malba jako
malba - truismus, ktery odhaluje podstatu. Obraz tu nezustal
skryty za ndmétem, ale naopak - rukopis, barevnost, svétlo, vypra-
véci strategie ho zpritomnuji a verifikuji jako podstatnou entitu
samotného pribéhu, neni a nemuize to byt zdznam minulé udalosti.
Naopak - je to popis reality, té reality, kterd vznikd pod Stétcem
malitfe pravé ted, reality dotykajicich se skvrn, jejichZ skutec¢nost je

puvodnéjsi a jistéjsi ve svém Casovani nez jakykoli zvoleny namét.

Zda se tedy, ze Antonin SttiZek, slovy M. Dostéla, skute¢né nechce

nic jiného, nez vypravét sviij ,pribéh malite v malirstvi“.

Martin Mikoldsek



